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Giris

30-31 Mayis 2018 tarihlerinde Ankara’da, Turk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi
(TIKA) ve Stratejik Diustnce Enstitlisi (SDE)’nin mustereken geceklestirdigi
“2. Balkan Bulusmasi”’na, 12 Balkan (Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaristan,
Hirvatistan, Makedonya Cumhuriyeti, Romanya, Slovenya, Sirbistan, Kosova,

Karadag, Yunanistan) ve 5 Dodu Avrupa Ulkesinden (Polonya, Macaristan, Uk-
rayna, Moldova ve Litvanya) 360 katihmci istirak etmistir.

30 Mayis giini, Basbakan Yardimcisi Hakan CAVUSOGLU, TIKA Baskani Dr.
Serdar CAM ve Stratejik DUslince Enstitlisi Baskani Muhammet Savas KAF-
KASYALPnin acilis konusmasi ile baslayan toplanti (¢ oturum halinde yapilan
Panel ve “Klturel Farkliliklarin ve Tarihsel Birikimin Yeniden insasinda Turkiye
ve TIKA” baslikli sunum ile tamamlandi. 31 Mayis giini Cumhurbaskanhd S6z-
cUsu ibrahim KALIN’In istirak ettigi Calistay ile sona erdi.

2. Balkan Bulusmasi kapsaminda, katiimcilara Balkanlar ile ilgili genis kapsamli
bir anket yapildi. Ayrica, Balkanlarin kanaat 6nderleriile yapilan réportajlar SD
TV’de yayimlandi.

Gergceklestirilen Oturumlar

30 Mayis 2018 giint diizenlenen tarih, kiltlr ve kimlik/politika konularindaki
U¢ oturumda, Balkanlarin temel meseleleri ele alind:

I. Oturum: “Balkan Tarihinde Temel Kirilmalar”

Oturum Baskani: Prof. Dr. Mehmet BARCA
(Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Rektori)

Konusmacilar : Dog. Dr. Falus Orsolya Fruzsina - Macaristan:
“Balkanlarda Osmanli Hakimiyeti: Birlikte ve Butliin Olup
Farkli Kalabilmenin Modeli”

Prof. Dr. Athanasios Veremis - Yunanistan:
“Ayrisma Dénemi: Modern Uluslararasi Sistemin
Balkanlar Uyarlamasi”
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Prof. Dr. Stoyan lvanov Dinkov - Bulgaristan:
“Sosyalist Donem: Birarada Tektipleserek Varolma Girisimi”

Osman Brka - Bosna Hersek: “Soguk Savasin Sona Ermesi
ve Dagilma Dénemi”

1. Oturum: “Balkanlarda Cok Kiltirliliigin Surekliligi”
Oturum Baskani: Dog. Dr. Halit EREN (IRCICA Genel Direktori)

Konusmacilar : Prof. Dr. Danuta Chmielowska - Polonya:
“Balkanlarda Kultdrel Farkliliklarin Temelleri”

Prof. Dr. Yusuf Hamzaoglu - Makedonya:
“Osmanli Dénemi: Cokkultarlaligun Hakimiyeti”

Prof. Dr. Demal Lati¢ - Bosna Hersek:
“Kulturel Farkhlasmada Din Etkeni”

Prof. Dr. Fatos Tarifa - Arnavutluk:
“Balkan Cokkalturltlugtne Farkli Yaklasimlar”

I1l. Oturum: “Balkanlarda Dogdal ve Kurgusal Kimlikler”

Oturum Baskani: Prof. Dr. Ocal 0GUZ
(UNESCO Turkiye Milli Komisyonu Baskani)

Konusmacilar : Prof. Dr. Tasin Gemil - Romanya:
“Farkli Kimlik Unsurlarinin Hakimiyet Dénemi”

Dog. Dr. Ergin Jable - Kosova :
“Farkh Kimlikler Perspektifinden Balkanlar”

Prof. Dr. Nenad Moacanin - Hirvatistan:
“Catistiran Kimliklere Karsi Birarada Var Olusun
Barisi Donemi”

Shaban Murati - Arnavutluk:
“Balkanlarda Kimlik ve Kaltur iliskisi”

Salih Murat - Makedonya:
“Balkanlar ve Farkh Kulttrler”

31 Mayis 2018 giind, programin ikinci kisminda davetlilerin tamaminin katilimiy-
la gerceklestirilen “Balkanlarin Gelecedi icin Stratejik Disiince Calistayi’nda ise
Balkanlarin problemleri, TUrkiye’den beklentileri ve ¢c6zim yollari ele alinmustir.
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Balkanlar Hakkinda
Kisa Bir Balkan Tarihi

Pek cok etnik grup ve mezhebin i¢ ice ya da yan yana yasadigi Balkanlarda,
millet sistemine dayali Osmanli hakimiyeti ylzyillarca halklarin ¢atismadan
birlikte yasamasini temin eden bir diizen kurdu. Bu dizen, dini ve milli kim-
liklere hirmet esasina dayaniyordu. Milliyetci akimlarin ortaya cikip, 19. yizyil-
da Balkanlari etkilemeye baslamasina kadar bu sulh dzeni yaklasik G¢ yUzyil
devam etti. Millet/din esasina dayali Osmanli Devlet sistemi, milliyetcilik ve
badimsizlik taleplerine uygun ¢6zim Uretemedi ve Balkan halklari yavas yavas
Osmanli Devleti’'nden kopup baska hamiler aramaya basladilar.

Gecen ylzyilda;

Hirvatlar, Slovenler, Cekler ve Macarlar ALMANYA,

Sirp ve Bulgarlar RUSYA,

Romenler FRANSA himayesine girdiler.

Bosnak, Arnavut ve Makedonlar OSMANLI himayesini tercih ettiler.

1. Dinya Savas! 6ncesinde blUylk devletlerin Balkanlara olan ilgisinin altinda
yatan siyasi hesaplar birbirinden farkliydi. ingiltere, Balkanlara Dogu Akde-
niz’in glvenligi acisindan bakiyordu. Pan-Germen bloku, Bati Balkanlar tzerin-
den Adriyatik Denizi-Akdeniz’i kontrol altinda tutmaya c¢alisiyordu. Rusya ise,
Bulgaristan tzerinden Ege Denizi-Akdeniz baglantisini kurmayi hedefliyordu.
Balkanlar blyUk glcler bakimindan, stratejilerine hizmet eden alanlar olarak
deger goériyordu.

st

1. DUnya Savasi’ndan sonra Balkanlarda “Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi” kuruldu
(1929°'dan sonra Yugoslavya Kralligi adini aldi.) Bu krallikta Bosnak, Makedon,
Arnavut, Karadagdlilar yok sayildilar. Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya ba-
gimsiz devletler olarak yollarina devam ettiler.



2. Dlnya Savasr’ndan sonra olusan iki kutuplu Soguk Savas déneminde Balkan
Ulkelerinden Bulgaristan, Romanya ve 1945 yilinda kurulan “Yugoslavya De-
mokratik Federal Cumhuriyeti” (Daha sonra adi Yugoslavya Sosyalist Federatif
Cumhuriyeti olarak degistirildi) Sovyet Blokuna dahil olurken, iki Dogu Akde-
niz Glkesi Turkiye ve Yunanistan Bati Blokunda yer aldilar. Yugoslavya devle-
tine dahil olan Balkan halklari, devlet otoritesi altinda ¢atismasiz bir dénem
yasamakla birlikte, dini ve milli kimliklerinin yok edilip, tek tip sosyalist insanin
yaratilmaya calisildigi bir streci yasadilar.

1980’de devlet baskani Josip Tito’nun 6liminden sonra Federal Cumhuriyeti
bir arada tutmak zorlasti, bastirilan kimlikler su yizine ¢ikmaya basladi. 1991
yilinda Yugoslavya dadilinca Balkanlar catisma alanina doéntstld. Kendi dev-
letini kurma mdicadelesini veren halklarin hamisi yine gecen yUzyildaki eski
hamileri oldu. Su farkla, Almanya ve Fransa’nin yerini Avrupa Birligi (AB), Os-
manlh Devleti’nin yerini Turkiye Cumhuriyeti, Carlik Rusyasr’nin yerini Rusya
Federasyonu almisti.

Yugoslavya’nin parcalanmasi sonucu 7 devlet ortaya ciktl. Bu devletler; Sirbis-
tan, Bosna Hersek, Karadag, Hirvatistan, Slovenya, Makedonya ve Kosova’dir.

Hirvatistan

Yugoslavya
J Y Sirbistan

Karadag

Makedonya

Dagilan Yugoslavya haritasi

o

.
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Balkan Jeopolitigi

Fiziki cografya acisindan Balkanlarin sinirlari kuzeyde Tuna Nehri ve Sava Irma-
g1, glineyde Akdeniz, doguda Karadeniz, glineydoguda Ege Denizi, glineyba-
tida ion Denizi ve Akdeniz ile cevrilidir. Balkan Yarimadasinin kiyilari, Akdeniz
sistemine dahil olan alti denize acilmaktadir. Bu 6nemli 6zelligi Balkanlarin Ak-
deniz stratejisindeki cok boyutlu yerini ortaya koymaktadir.

Balkanlar Avrupa’nin diger boélgelerine gecit veren, Asya’nin bitisiginde ve Af-
rika’ya yakin olan cografi konumu nedeniyle, asirlar boyunca imparatorlukla-
rin bulustugu ve muicadele ettigi cekici bir fetih alani haline gelmistir. Balkan
Yarimadasi, Avrupa’nin kapisi ve dnemli bir gecididir. Bu nedenle son derece
stratejik bir 5neme sahiptir.

Avrupa ve Asya arasinda gecis noktasi olan Balkanlar, tarih boyunca bircok ka-
vimlerin ve ordularin istilasina hedef olmustur. istila ve géclerin biraktig izler
ve kulttr mirasi, Balkanlar siyasi cografyasinin buglnkd karmasik durumunun
da esasli kaynagdidir. Balkan devletleri kendi givenlik ve bekalarini saglamak
icin bolge disindan muttefik edinmeye ihtiya¢ duymuslar, bu durum strekli dis
mudahaleleri davet etmistir.

Balkan cografyasi, 666,700 km? olup bu toprakta yaklasik 50 milyon niifus
ve 13 Ulke bulunmakta, pek cok etnik grubu, dini ve mezhebi karisik olarak
barindirmaktadir.

Balkanlar’in kaderi, ic catismalari ya da istikrari dis devletlere bagdli olmustur.
Tarihte yasanmis bltin blyUk savaslar bir sekilde ya Balkanlarda baslamis ya
da Balkanlar cografyasi Gzerinden tetiklenmistir. Baris da yine Balkanlar Uize-
rinden gelmistir. Dolayisiyla Balkanlarda siyasi istikrarin, barisin ve huzurun
saglanmasi ve devam ettirilmesi, sadece Balkan milletleri icin degil, batin bir
Avrupa’nin givenlik ve siyasi istikrari icin sarttir.

Balkanlarin Asya ile Avrupa arasinda yer alan jeopolitigi, cografyasinin sundu-
gu lojistik imkanlarin saglayacagi avantajlarla birlikte, dogudan batiya dogru
artarak genisleyen enerji ve ticaret hattinin Avrupa’ya gecis alani olarak, daha
da 6nem kazanacaktir



Balkanlarda Etnik ve Dini Yapi

STRATEJIK
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Balkan devletleri homojen halklardan olusmamaktadir. Her bir Balkan devleti,
icinde etnik ve dini farkliliklar arz eden topluluklari barindirmaktadir. Devletle-
rin anayasalarindaki kimlik tanimlamalari, resmi dil ve din tercihleri, azinlikla-
ra bakislari, azinlklarin anayasal haklari, bu devletlerin asimile edici ya da bir
arada yasamay! saglayici bir stratejiye sahip olup olmadiklarinin da gdstergesi
durumundadir.

Uikeler | Nifus | Etnik Yapi

Arnavutluk

Bosna-
Hersek

Bulgaristan

Hirvatistan

Karadagd

Kosova

Makedonya

Cumbhuriyeti

Romanya

Sirbistan

Slovenya

Yunanistan

2.880.000

3.517.000

7.060.000

4.150.000

620.000

1.870.000

2.081.000

19.640.000

7.030.000

2.070.000

10.770.000

Arnavut %95, Yunan %3,
Diger %2

Bosnak %50,1, Sirp
%30,8, Hirvat %15,4,
Diger %3,7

Bulgar %83, Turk %9,5,
Romen %4,4, Diger %3

Hirvat %89,6, Sirp %4,5,
Bosnak 0,8, Diger %5,1

Karadagli %43, Sirp %32,
Bosnak %8, Arnavut %5,
Diger %12

Arnavut %93, Sirp %1,5,
Turk %1,1, Bosnak %1,6,
Goral %0,6, Diger %2,2
Makedon %64, Arnavut
%25, Turk %4, Sirp %2,
Diger %5

Romen %89,5, Macar
%7,1, Roma %1, Turk %0,2,
Diger %2,2

Sirp %82,8, Macar %3,9,
Bosnak %1,8, Roman
%1,4, Diger %10,1

Sloven %83, italyan %01,
Macar %0,3, Sirp %2,
Hirvat %1,8, Bosnak %],1,
Diger MUsliiman %1,6,
Diger %10,1

Yunan %78, Arnavut
%3,6, Makedon %2, Tirk
%1,3, Diger %15,1

Musliman %70, Ortodoks
%20, Katolik %10
Musliman %50,7, Ortodoks
%30,8, Katolik %15,2,
Bilinmeyen %4,4

Ortodoks %82,6, Musliman
%12,2, Katolik %1,2,
Bilinmeyen %4

Roman Katolik %87,8,
Ortodoks %4,4, Masliman
%1,3 Protestan %0,3, Diger
%6,2

Ortodoks %74,2, Misliman
%17,7, Katolik %3,5, Diger
%4,6

Masliman %96, Katolik
%2,2, Ortodoks %1,5

Ortodoks %61,5, Musliman
%37, Diger %1,5

Ortodoks %86,8, Protestan
%7,5, Katolik %4,7 Mlsliman
%0,2, Diger %0,8

Ortodoks %85, Katolik %5,5,
Musliiman %3,2, Protestan
%1,1, Diger %5,2

Roman Katolik %57,8,
Protestan %0,1, Ortodoks
%2,3, MUsliman %2,4,
Diger/Bilinmeyen %37,4

Ortodoks %95, Musliman
%3,8, Diger/Bilinmeyen %1,2

Tarkiye’nin 80.800.000 nufusu ile birlikte Balkan Utlkelerinin toplam nifusu

142.488.000°dir.

~ INSTITUTE OF
SD E ISTISIHE

_THINKING
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Balkan Ulkeleri Ekonomisi

IMF’nin 2018 yilinda yayimladigi Dinya Ekonomik Gérinim Raporu’na gbre
Balkan Ulkelerinin 2017 yili makro ekonomik verileri asagidaki gibidir:

GSYIiH | Kisi Basi | Bilyiime | Enflasyon | issizlik

galkan_ (milyar orani orani N_i'lfus

Ulkeleri $) (%) (%) (milyon)

Arnavutluk 13,18 4,58 3,93 1,99 13,90 2,88 -0.945
Bosna Hersek 18,06 5,15 2,70 1,26 20,50 3,51 1260,00
Bulgaristan 56,94 8,06 3,56 1,19 6,23 7,06 2562,00
Hirvatistan 54,52 13,14 2,78 1,10 12,19 4,15  2022,00
'\C"Sr';‘i‘:‘;sﬁ 11,37 547 0,02 135 2253 208  -0.151
Romanya 211,31 10,76 7,00 1,34 4,99 19,64 -7298,00
Slovenya 48,87 23,65 5,00 143 6,76 2,07 3177,00
Sirbistan 41,47 5,90 1,81 3,13 14,61 7,03 -1926,00
Kosova 7,24 3,88 4,10 1,49 1,87 -0.633
Karadag 4,76 7,65 4,20 2,37 0,62 -0.903
Tirkiye 849,00 10,51 7,05 11,10 11,00 80,80 -47,10
Yunanistan 200.69 18,64 1,35 1,14 21,45 10,77 -1641,00
Toplam 1.316,72 142,47

Gayri safi yurtici hasila (GSYH)’ya bakildiginda gelir diizeyi en yiksek Balkan
Ulkesi 20.000 dolari gecen geliriyle Slovenya gériinmekte, bunu 20.000 dola-
rin biraz altindaki geliriyle Yunanistan takip etmektedir. Geliri 10.000 dolarin
Gzerinde olan diger Ug¢ Ulke Hirvatistan, Romanya ve Turkiye'dir. Arnavutluk
ve Kosova ise 5.000 dolarin altindaki gelirleriyle son siralarda yer almaktadir.

Balkan ulkelerinin 2005-2017 dénemindeki ortalama blylUme oranlarina ba-
kildiginda en buyik ekonomilerinden birisi olan Yunanistan, yasamakta olugu
kriz nedeniyle bu ddnemde %7in (zerinde bir kiictilme yasamistir. Diger Ulkeler
ise ortalamada pozitif buylUme gerceklestirmektedirler. En ylksek blyime hi-
zina sahip tlke, %7’yi asan bir oran ile Turkiye’dir. Kosova ve Arnavutluk ortala-
ma %4’e yakin bir oranda blylrken Romanya %3,5 civarinda bir blyime seyri
izlemektedir. Bulgaristan, Karadag ve Makedonya %3’(n biraz Uzerinde blydlr-
ken, Bosna Hersek de ortalamada %2’nin Uzerinde blylime kaydetmektedir.



Balkan Ulkelerinde en &nemli sorun issizliktir. issizlik Ulkelerden gdce sebep
olmakta ve Ulkeler hizla ntfus kaybetmektedirler. Makedonya’da issizlik orani
%30’u gecerken, Bosna Hersek’te %30’un biraz altindadir. Sirbistan, Yunanis-
tan ve Hirvatistan’da ise %20’ye yakin issizlik oranlari gézlemlenmektedir. Ar-
navutluk’ta issizlik orani %15’in biraz altindayken, makul diizeyde sayilabilecek
oranlara ancak Bulgaristan, Slovenya ve Romanya’da rastlanmaktadir.

Balkan Ulkelerinin blyUk bir kisminin serbest piyasa ekonomisine gecmesiyle
birlikte ortaya cikan yavas burokrasi, zayif hukuk sistemi, keyfi uygulamalar,
kayit disi ekonomi, mevzuat sistemi eksikligi gibi nedenler yabanci yatirm
onlndeki engeller olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Balkan ekonomileri agirlikli olarak hizmet sektérlerinden olusmaktadir. Sehre
g6¢ eden nlfusun istihdam alani olarak kamu sektérd, hizmet sektorinin ba-
yUklugunin sebebidir. Verimliligi dtstktir. Tarim ve hayvancilik icin elverisli
olan boélgede bu sektdér de oldukc¢a zayiftir.

Sanayii yatirimlari disdk olup, isgtct yogun kullanilan tekstil 6nde gelen sa-
nayi dalidr.

AB Uyeligi, Balkan tlkelerinin i¢c hukuk sistemlerini diizenlenmeleri ile yaban-
cl yatirimcilarin yatirm yapmalarini tesvik edebilecektir. Ote yandan Rusya,
Balkan Ulkelerinde, 6zellikle Sirbistan, Bulgaristan, Karadag ve Yunanistan’da,
ciddi enerji yatinmlari ve ticari ortakliklar yaparak dikkat cekmektedir.

Almanya da Bati Balkanlar olarak adlandirdidi Arnavutluk, Bosna-Hersek,
Sirbistan, Makedonya ve Kosova'yi stratejik hedefleri dogrultusunda yatirim
alanlari olarak secmis olup bu cografya Gzerinden Akdeniz’e inmeyi hedefle-
mektedir.

Cin’in Yol ve Kusak projesinin hayata gecmesi ile Balkanlar, bélgenin tabii lo-
jistik imkanlarinin saglayacagi avantajlarla, dogudan gelen mallarin ve enerji
kaynaklarinin Avrupa’ya sevk edilecedi bir antrepoya ddnlserek, ekonomik
refahini artiracak yeni imkanlara kavusabilecektir.

Turkiye’nin ise Balkanlarla olan ticareti ve yatinmlari, ¢esitli alanlarda kendi
Olceginde hizla artmaktadir.
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Tablo 1. Asagidakilerle kendinizi ne dl¢clide tanimladiginizi derecelendirir misiniz?

Tam Cok Orta Az Toplam
Avrupa 36,4 22,7 22,7 18,2 100,0
GUneydogu Avrupa 6,7 30,0 33,3 30,0 100,0
Balkanlar 479 375 10,4 4,2 100,0
Kendi Ulkeniz 60,5 21,1 2,6 15,8 100,0

Katilimcilara belli cografi konumlar verilerek bunlarla kendinizi ne 6lctide ta-
nimlarsiniz sorusu yoneltilmistir.

Alinan yanitlara gére Avrupa icin tam %36,4, cok %22,7; Glineydogu Avrupa
icin tam %6,7, cok %30; Balkanlar icin tam %47,9, cok %37,5; kendi Ulkeniz tam
%60,5, cok %21,1 biciminde siralanmaktadir. Bu sonuclara gbre katilimcilarin
kendilerini Avrupa’dan ¢ok Balkanlar’la tanimliyorlar, en yiksek orana ise ken-
di tlkeleri sahiptir.

Grafik 1. Kiminle daha fazla ortak noktaya sahip oldugunuzu dlstntyorsunuz?
(inan¢ bakimindan)

22,2
N

77,8

- Bu Ulke disindaki sizin
dininize inananlar

- Bu Ulkede baska dine
inananlar
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Katilimcilara inan¢ odagdinda kiminle daha fazla ortak noktaya sahip olduklarini
dustndukleri sorulmustur. Alinan yanitlara gore %77,8 diger Ulkelerde yasayan
ayni dine mensup kisilerle inan¢c bakimindan daha fazla ortak noktaya sahip
olduklarini dustntyor, %22,2 ise kendi Glkelerindeki baska dine inanan kimse-
lerle daha fazla ortak noktaya sahip oldugunu distinmektedir.

Grafik 2. Kiminle daha fazla ortak noktaya sahip oldugunuzu dastnUyorsunuz?
(etnisite bakimindan)

15,7
N

84,3
P

Bu Ulke disindaki sizin
etnisitenizden olanlar

Bu Ulkedeki baska
etnisinden olanlar

Ayni soru etnisite bakimindan sorulmustur; alinan yanitlara gére %84,3 diger
Ulkelerde kendi etnisitelerinden olanlarla daha fazla ortak noktaya sahip ol-
dugunu dastnlrken %15,7 kendi Ulkelerindeki farkli etnisiteden olanlarla daha
fazla ortak noktaya sahip oldugunu distinmektedir.

Grafik 3. Sizin Ulkeniz icin Osmanl mirasini nasil dederlendiriyorsunuz?

Nétr: 7,0
Negatlf% K§t|I|mC|Iar|n .Ofmanll
mirasinin kendi Ulkele-
rindeki algisina dair ver-
digi yanitlarda; %82,5
pozitif, %10,5 negatif,
%7 notr biciminde so-
nu¢ ¢cikmistir.

Pozitif: 82,5
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Grafik 4. Sizin icin hangi kimliginiz daha énemli?

371 33.9
— /_!

B Etnik Kimligim
B Vatandas Kimligim

= Dini Kimligim

29,0

Arastirma kapsaminda katilimcilardan hangi kimliklerini daha énemli buldukla-
rini belirtmeleri istenmistir. Sonuclara gore %37,1’i dini kimligim, %33,9’u etnik
kimligim ve %29’u vatandaslik kimligim biciminde yanit vermistir.

Grafik 5. Balkanlarda kaltarel farklliklardan kaynakli catismalari dnlemede tarihi
Turk-islam yénetimi tecriibesinden faydalanmak etkili olur mu?

Balkanlarda yasanan kaltd-
rel farkhlklardan kaynak-
lanan ¢atismalari 6énlemek
icin tarihi Turk-islam yo-
netim tecribesinden fay-

B FEvet dalanmanin etkili olacagdini

B Hayir dustinenler %98,2 iken bu
teze karsi olanlarin orani
%1,8’dir.
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Grafik 6. Balkanlarda egitimde gecerli mifredatin Turkiye ile iliskileri olumsuz etki-
ledigini distndyor musunuz?

Hayir: 40,0

Evet: 60,0

Balkanlarda egitimde kullanilan mufredatin Turkiye ile iliskileri olumsuz etkile-
digini distnenlerin orani %60 iken boyle distinmeyenlerin orani %40’tir.

Grafik 7. Gelecekte bolge Ulkelerinin daha belirleyici olabilmeleri icin aktif bir Bal-
kan Birligi kurulmasini ihtiyac olarak goértyor musunuz?

Hayir: 13,8
Evet: 86,2

Gelecek donemler icin bolge Ulkelerinin daha belirleyici olabilmeleri adina aktif
bir Balkan Birligi kurulmasini ihtiya¢ olarak gdrenlerin orani %86,2 iken boyle
bir ihtiyac duymayanlarin orani %13,8'dir. Genel egilimin bir Balkan Birligi ku-
rulmasi yoninde oldugu sdylenebilir.
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Grafik 8. Avrupa Birligi’nin énimuzdeki 5-10 yil icinde dagilabilecegini dusintyor
musunuz?

Hayir: 66,7
Evet: 33,3
/—

Katiimcilara Avrupa Birligi’nin yakin gelecekte dagilabilecegini distntp di-
stiinmedikleri sorulmustur. %66,7 hayir, %33,3 evet yanitini vermistir. BlyUk ¢o-
gunluk Avrupa Birligi’nin dagiimasina ihtimal vermemektedir.

Grafik 9. ABD’nin klresel diizende belirleyici giic olmaya devam edecedini disu-
nlyor musunuz?

Hayir: 26,8

Evet: 73,2
—

ABD’nin kiresel diizende belirleyici glic olmaya devam edecegini dislinenle-
rin orant %73,2 iken bu fikre katilmayanlarin orani %26,8'dir.

Balkanlarin gelecegi konusunda Tlrkiye’nin daha aktif olmasini ister misiniz
sorusuna butln katilimcilar evet yanitini vermistir.

22



Grafik 10. Sizce Rusya’nin Gurcistan ve Ukrayna’da yaptigi gibi Balkan tlkelerine de
benzer saldirilar yapma ihtimali var mi?

Hayir: 67,3
Evet: 32,7

Rusya’nin Gurcistan ve Ukrayna’da yaptigi gibi Balkan Ulkelerine de saldiri ihti-
malinde bulunmasi olasiligi gbrenlerin orani %32,7 iken bdyle bir ihtimali olasi
bulmayanlarin orani %67,3’tlr.

Grafik 11. Rusya Balkanlar icin bir tehdit midir?

Hayir: 42,6 Evet: 57,4

Katimcilarin %42,6’si Rusya’yl Balkanlar icin bir tehdit olarak gérmezken
%57,4’i bir tehdit olarak algilamaktadir.

o

g
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Grafik 12. Balkanlarda hukukun GstlnlGgu bilinci yeterli dizeyde midir?

Evet: 15,0
Hayir: 85,0
=22

Balkanlarda hukukun Gstinltga bilincinin yeterli oldugunu distnenlerin orani
%15 iken yetersiz oldugunu duslnenlerin orani %85’dir. BlyUk ¢cogunluk huku-
kun Gstinlaga bilincinin yeterince yerlesmedigini disinmektedir.

Grafik 13. Yeni ipek Yolu Projesi ile Cin’in Balkanlar tizerinde olumsuz bir etkisi olur

mu?
Evet: 21,2
/—

Hayir: 78,8

Yeni ipekyolu projesi ile Cin’in Balkanlar Gizerinde olumsuz bir etkisi olacagini
dustnenlerin orani %21,2 iken bu fikre sahip olmayanlarin orani %78,8’dir.
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Grafik 14. Yugoslavya dénemini 6zliyor musunuz?

Evet: 24,0

Hayir: 76,0
P

Balkanlar'in Yugoslavya dénemini 6zllyor musunuz sorusuna katilimcilarin
%24’ evet yanitini verirken %76’s1 hayir yanitini vermistir.

Grafik 15. Balkanlarda Yugoslavya’nin dagilisiyla ortaya ¢ikan krize benzer bir krizin
tekrar yasanma ihtimali oldugunu ddstniyor musunuz?

Hayir: 45,1

Evet: 54,9
—

Yugoslavya’nin dagiimasiyla Balkanlarda yasanan krize benzer bir krizin tekrar
yasanma ihtimali oldugunu distnenler %54,9 iken buna ihtimal vermeyenlerin
orani %45,I’dir.
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Grafik 16. ingiltere’nin AB’den ayrilma karari Uzerine AB’nin dagilacagini dusin-
dinltz mu?

Hayir: 67,7
2R
Evet: 33,3

—

Katilimcilarin %66,7’si ingiltere’nin ayriima karariyla AB’nin dagilacagini disi-
ndrken %33,3’U bu fikirde degildir.

Grafik 17. Ekonominizin en avantajli sektért hangisidir?

insaot [ 123
Madencilik || 55

Katiimcilara ekonomilerinin en avantajli sektéri sorulmustur, alinan yanitlar
%41,1 tarim, %23,3 hizmet, %17,8 imalat, %12,3 insaat, %5,5 madencilik olarak
biciminde siralanmaktadir. Tarim ve hizmet sektoérleri blylk oranda éne ¢ik-
maktadir.
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Grafik 18. Hangi acilardan bu sektoérler avantajlidir?
Sermaye Birikimi

Turizm Potansiyeli

Dodal Kaynaklarin Coklugu
Konut ihtiyaci

Verimli Topraklar 29,7

Yetismis isglci 17,6

0,0 50 10,0 150 20,0 250 30,0 350
Ekonomilerin avantajli sektorlerinin hangi acidan avantajli olduklarina dair so-
ruda en yUksek oranlar %29,7 verimli topraklar, %27 turizm potansiyeli %17,6

yetismis isglict en ylksek oranlar olarak karsimiza ¢cikmaktadir. En diisik oran
%5,4 ile konut ihtiyaci olarak saptanmistir.

Grafik 19. Ekonomik yapi olarak hangi havzaya daha ¢ok benziyorsunuz?

Akdeniz (italya, Yunanistan, Tirkiye) — 44,1

Rusya I 1,7

Bati Avrupa F 8,5

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

Katilimcilara ekonomik yapi olarak hangi havzaya daha ¢ok benzedikleri sorul-
mustur, alinan yanitlarda %45,8 ile Dogu Avrupa birinci, %44,1 ile Akdeniz ikinci,
%8,5 ile Batl Avrupa UclncU, %1,7 ile Rusya ise dériincl olarak siralanmaktadir.
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Grafik 20. Yabanci yatirimcilarin tlkenizdeki varhdi ne dizeydedir?

Yok denecek kadar az h 10,5

Hizla buyuyor _ 21,1

Yeterince var F 7,0

0,0 10,0 200 300 400 500 60,0 70,0

Yabanci yatirimcilarin tlkelerindeki varliklarina dair yapilan arastirmaya kati-
imcilarin %61,4°0 az sayida, %21,V hizla buylyor, %10,5’i yok denecek kadar
az, %7’si yeterince var yanitini vermislerdir. Genel degerlendirmede katilimcilar
Ulkelerinde yeterince yabanci yatirimin olmadigi gértsindedir.

Grafik 21. Ne tlr yabanci yatirim size daha yararli olur?

Turizm yatirimlari _ 16,5

Kamusal altyapi _ 17,6

Miteahhitlik ve insaat 2,4

10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

o
o
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Arastirma kapsaminda ne tlr yabanci yatirimlarin daha faydali olacadi saptan-
maya calisiimistir. Sonuclara goére en yiksek oranlar %42,4 ile sanayi yatirimi
%21,2 ile tarimsal altyapi ve %17,6 ile kamusal altyapi basliklarinda saptanmis-
tir. En dislk oran ise %2,4 ile miteahhitlik ve insaat basliginda elde edilmistir.

Grafik 22. Sizce Ulkenize yatirimci ne ile gelmeli?

Yetismis 6zel sektor yoneticisi h 57

Yetismis teknik isglct - 10,0

Parasal sermaye 24,3

00 100 200 30,0 400 500 600 700
Yatirimcilarin hangi araclarla Ulkelerine gelmeleri gerektigi soruldugunda;

%60’ fabrika yatirimi, %24,3’0 parasal sermaye, %10’u yetismis teknik isglci
ve %5,7’si yetismis 6zel sektdr ydneticisi biciminde yanitlamistir.
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Grafik 23. Tarim sektdrd acisindan durumunuzu nasil degerlendirirsiniz?

Tarimda iyi dizeydeyiz h n3

Verimli arazi var ancak ¢ift¢cimiz tarimi
L 43,5
iyi bilmiyor
Verimli arazi var ancak makinalasma
yetersiz
Tarim arazisi yetersiz ve verimsiz F 9,7
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

Tarim sektérl acisindan durum degerlendirmesine iliskin soruda katihmcilarin
%43,5’i verimli arazinin oldugunu ancak ciftcilerin iyi tarim yapamadiklarina,
%35,5’i verimli arazinin var oldugunu ancak makinalasmanin yetersiz oldugu-
na, %11,3’0 ise tarimda iyi diizeyde olduklarina yoénelik yanit vermistir. Ortaya
ctkan sonug verimli arazinin var oldugu ancak tarim uygulamalari ve makina-
lasmanin yetersiz kaldigi yénindedir.

Grafik 24. Sanayi sektori acisindan durumunuzu nasil degerlendirirsiniz?

B

M

Uretimde iyiyiz ama dis piyasalara
acllamiyoruz

Yetismis isglicl var ama yatirim yetersiz

36,7

Yatirimci var ama yetismis isglci
yetersiz

Yatirimlar yetersiz 48,3

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0



Sanayi sektdrl acisindan durum degerlendirmesine iliskin yanitlarin dagilimi
%48,3 yatinmlar yetersiz, %36,7 yetismis isglct var ama yatirim yetersiz, %10
yatirimci var ama yetismis isglict yetersiz, %5 Uretimde iyiyiz ama dis piyasa-
lara acilamiyoruz biciminde siralanmaktadir. Sonuclarin genel degerlendirme-
sinde yatirimlarin yetersiz oldugu fikri 6ne ¢cikmaktadir.

Grafik 25. Turizmdeki durumunuzu nasil degerlendirirsiniz?

Turizm potansiyelimiz iyi ama ulasim _ 259

engelimiz var ’
Turizm potansiyelimiz iyi ama

13,8
tanitamiyoruz
Turizm potansiyelimiz ¢ok iyi ama
. 55,2

yatirim yetersiz

Turizm potansiyelimiz fazla yok 5,2

00 100 200 300 400 500 600

Ulkelerinin turizmdeki durumlarina dair degerlendirmede %55,2 potansiyel
cok iyi ama yatirim yetersiz, %25,9 potansiyel var ama ulasim engeli var, %13,8
potansiyelimiz iyi ama tanitamiyoruz oranlari elde edilmistir. %5,2’lik bir grup
ise Ulkelerinde turizm potansiyeli olmadigini distinmektedir. Turizme dair ge-
nel dederlendirme, potansiyelin ¢ok iyi ancak yatirim, ulasim veya tanitim an-
laminda eksiklerin var oldugu yénindedir.
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Grafik 26. Ekonomik isbirligi acisindan hangi havza sizin icin daha yararli olur?

Kuracadimiz bir Balkan Ekonomik
C 22,6
Isbirligi

Cin 0,0
Rusya I 1,4
Avrupa Birligi 38,0

0,0 50 10,0 150 20,0 250 30,0 350 40,0

Ekonomik isbirligi acisindan hangi bdélgenin daha faydali olacagdina dair soruda
dadilimlar %38 Tirkiye, %38 Avrupa Birlidi, %22,6 kurulacak bir Balkan Birligi,
%1,4 ise Rusya olarak elde edilmistir. Bu baslikta ortak bir kani elde edilemese
de Avrupa Birligi ve Turkiye’nin ekonomik isbirliginde daha faydali olacagina
dair bir egilim gdzlenmektedir.

Grafik 27. Avrupa Birligi Ulkeleri ile ne tir ekonomik iliskileriniz daha fazla?

ithalat yapiyoruz 10,8

ihracat yapiyoruz - 10,8

Yetismis isglict geliyor - 5,4

Yatirimci geliyor _ 20,3

00 10,0 20,0 300 40,0 50,0 600
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Arastirma kapsaminda katilimcilara Avrupa Birligi Ulkeleriyle hangi tir eko-
nomik iliskilerinin daha fazla oldudu sorulmustur. En yilksek oranlar %52,7
vatandasimiz calismaya gidiyor ve %20,3 yatirimci geliyor basliklarinda elde
edilmistir. Bunlarin yani sira ihracat ve ithalat basliklari %10,8 ile ayni degere
sahiptir.

Grafik 28. Balkan Ulkeleri olarak ekonomik isbirligi potansiyeliniz nedir?

3,5
RN

50,9

45,6 203

N

B Cok yararli olur
B Bazi yararlari olabilir
" Pek yarari olmaz

Balkan Ulkeleri olarak yapilacak bir isbirligi konusunda katihmcilarin %50,9’u
cok yararli olur, %45,6’sI bazi yararlari olabilir, %3,5’i ise pek yarari olmaz g6-
risine sahiptir.

Grafik 29. Balkan ekonomik isbirligi imkaniniz nedir?

Miimkiin degil: 5,6

/ Balkan ekonomik isbirligi
imkani icin %94,4 olabilir,
%5,6 mUmkuan degil yanitini
vermistir. Bu anlamda yapi-
lacak bir isbirliginde glclu
bir fikir birliginin oldugu
soylenebilir.

\. Olabilir: 94,4

o

g
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Grafik 30. Balkan ekonomik isbirligi icin ne gibi engeller var?

23,3 1,7

N

® Herhangi bir engel yok

Yo ® (Jlkeler birbirilerini rakip

olarak goérlyor

= Her Glke farkl bloklarla
iliskide oldugu icin ortak
irade yok

m Dini ve etnik farkhliklar

\ 45,0 engel oluyor

Balkan ekonomik isbirligi icin ne tlr engeller olduguna dair arastirmada en
ylksek oranlar %45 ile her tlkenin farkh bloklarla isbirliginde olmasindan dola-
yI ortak iradenin olmamasi ve %23,3 ile dini ve etnik farkliliklarin engel olmasi
basliklarinda elde edilmistir. Herhangi bir engel olmadigini distnenlerin orani
ise %11,7'dir.

Grafik 31. TUrkiye’'den beklentiniz nedir?

7,6
—
W Yatirnmlar yapilmasi
13,9
N | Kaltarel isbirligi
m Siyasal destek
M Devletin
22,8 , 3 55,7 yapilandirilmasinda
rehberlik

Turkiye’den beklentiye dair arastirmada agirlikh yanitlar 6zellikle yatirimlarin
yapiimasi ve kulttrel isbirligi basliklarinda ortaya cikmaktadir. Ekonomik ve
siyasal isbirligine dair beklentinin yliksek oldugu ifade edilebilir.

34



g

Grafik 32. Turkiye ile ne gibi ekonomik iliskiler kurulabilir?

Karsiliksiz (tesvik) yardimlar 1,2

1

Egitim konusunda yatirim ve destek

N
N
S,

Tarim isletmelerinin modernizasyonu _ 16,3

Karsiliksiz yardim

10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

o
(@]

o
o

Tarkiye ile ne gibi ekonomik iliskiler kurulabilecegi konusunda %40 fabrika ku-
rulmasi, %27,5 egitim konusunda yatirim ve destek, %16,3 tarim isletmelerinin
modernizasyonu, %11,2 karsiliksiz (tesvik) yardimlar, %5 ise karsiliksiz yardim
biciminde yanit vermistir.

Sanayi ve egitim konularinda yatirim talebi 6nemli oranda ortaya ¢ikmaktadir.

Grafik 33. Cin ekonomisindeki gelismeler Glkenize nasil yansir?

Teknoloji alinz h 8,2
0

Biz onlara daha ¢ok mal satariz

Bize yatirnim icin gelirler _ 23,0

0,0 100 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
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Tablo 2. Cin ekonomisindeki gelismeler Ulkenize nasil yansir?

I [

Bize yatirim icin gelirler 23,0
Bize mal satarlar 68,8
Biz onlara daha ¢cok mal satariz 0]
Teknoloji alriz 8,2

Cin ekonomisindeki gelismelerin kendi Ulkelerindeki yansimalari icin %68,8
bize mal satarlar, %23 bize yatirim icin gelirler, %8,2 ise teknoloji aliriz bicimin-
de yanit vermistir.

Grafik 34. Sangay Ekonomik Isbirliginin size bir faydasi olur mu?

17,3 82,7
s ,

M Dogrudan faydasi olmaz

W Cok yarari olur

Sangay Ekonomik isbirliginin size bir faydasi olur mu sorusuna verilen yanitlar
%82,7 dogrudan faydasi olmaz, %17,3 cok yarari olur bicimindedir.
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Grafik 35. Yeni ipek Yolu calismalarinin size etkisi ne olur?

16,4

23,6
P

N

M Yarari olmaz

M TUrkiye Uzerinden yarari
olur

= Nereden gectigi dnemli
degil, kendi basina yararl

60,0 -

Yeni ipek Yolu calismalarinin etkisine dair yanitlarda %60 Tirkiye Gzerinden
yarari olur, %23,6 nereden gectigi 6nemli degil, kendi basina yararl ve %16,4
yararl olmaz biciminde dagiim géstermektedir. ipek Yolu calismalarinin Tirki-
ye Uzerinden faydali olacagi gorisi éne ¢ikmaktadir.

Grafik 36. Avrupa Birligi'ne girmek sizin i¢in yararl olur mu?

1,5
N

50,0
P anan

| Cok yararli olur

38,5

M Yararli olabilir

M Hicbir yarari olmaz

Avrupa Birligi’ne girmenin yarari konusunda katiimcilarin %50’si ¢cok yararli
olur, %38,5’i yararli olabilir, %11,5’i hicbir yarari olmaz biciminde yanit vermistir.
Genel goéris Avrupa Birligi’ne girmenin kendileri icin faydal olacagdi yoninde-
dir.
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Grafik 37. Avrupa Birligi'ne tam Uye olmak ister misiniz?

Hayir: 12,5

\_Evet: 87,5

Avrupa Birligi'ne tam Gyelik istedine %87,5 evet, %12,5 hayir yanitini vermistir,
birlige Gye olma istegi dnemli bir orana sahiptir.

Grafik 38. Avrupa Birligi Ulkenizi tam Gye yapar mi?

Hayir: 22,9
. Evet: 771

P

Avrupa Birligi Ulkenizi tam Uye yapar mi sorusuna katimcilarin %771’i evet,
%22,9’u hayir yanitini vermistir. Tam Gyelik ihtimaline ylksek oranda olumlu
bakis vardir.
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Grafik 39. Balkan Ulkeleri Balkan Pakti kurmali midir?

Hayir: 22,6
N

\_Evet: 77,4

Katilimcilarin balkan Glkelerinin olusturacadi bir Balkan Pakti kurulmasi konu-
sunda %774 evet kurmalidir, %22,6 hayir kurmamalhdir biciminde yanit ver-
mistir. Bir Balkan Pakti kurulmasina dair genel goris bunun gerekli oldugu
yonindedir.

Grafik 40. Balkan Ulkelerinden biri digeri icin tehdit olusturuyor mu?

Hayir: 36,4

\ Evet: 63,6

Balkan Ulkelerinin birbiri icin tehdit olusturduguna dair %63,6 evet, %36,4 ha-
yIr yanitini vermistir.
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Grafik 41. Turkiye’nin Balkanlardaki askeri egitim faaliyetleri faydali midir?

Hayir: 9,8

\_Evet: 90,2

Turkiye’nin Balkanlardaki askeri egitim faaliyetlerini katilimcilarin %90,2’si fay-
dah bulurken %9,8’i faydasiz olarak gérmektedir.

Grafik 42. Balkan Ulkeleri icin hangisi tehdit olusturur?

ingiltere
Almanya
Yunanistan
Tlrkiye

Cin

ABD

Rusya 45,9

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0

Balkan Ulkeleri icin hangi Ulkelerin tehdit olusturacagina dair soruya katilimci-
larin %45,9'u Rusya, %23,6’s1 ABD, %9,7’si Almanya, %8,3’U ise ingiltere yanitini
vermistir. Agirlikh olarak Rusya ve ABD’nin tehdit olusturacagdina dair bir kana-
at ortaya cikmaktadir.
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Grafik 43. Balkan Ulkelerinin glvenligini kim saglamalidir?
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Rusya
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Balkan Ulkelerinin gtvenligini kim saglamalidir sorusuna alinan yanitlarin dagi-
lIm1 %46,8 NATO, %37,6 Turkiye, %10,4 AB bicimindedir. Glvenligin saglanmasi
icin 6ne ¢cikan unsurlar NATO ve Turkiye'dir.
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Sonug¢

2. Balkan Bulusmasr'na katilan davetlilere yapilan ankette alinan cevaplar bu
calismada grafikler halinde gdsterilmistir. Sorulara verilen cevaplar, katihmcila-
rin Balkan kimligine aidiyeti ve bu kimligi sahiplenmelerini, Balkan Ulkelerinin
oncelikli isbirligi ve tehdit algilamalarini, gelecek beklentilerini ve bir Balkan
Birligi fikrinin hayata gecirilme imkanini géstermek bakimindan oldukc¢a fay-
dali bilgiler ihtiva etmistir.

Balkanlarda Kimlik

Balkan Ulkelerinden gelen davetlilerle yapilan ankette, katilmcilarin kendi tlke
kimligi, Avrupal, Gineydogu Avrupali ve Balkanli kimliklerinden her birisi ile
ayri ayri tanimlamalari istenmis, kendisini Balkan kimligi ile tanimlamayanla-
rin orani %4,2 ile en distk cikmistir (Grafik 1). Bu sonug, alternatif kimliklere
gore Balkanl kimliginin cok baskin ve sahiplenilen bir kimlik oldugunu gdster-
mistir.

Ankette, kendisini “tam” Ulke kimligi ile tanimlayanlarin orani %60,5 olmakla
beraber, devam eden sorularda, vatandaslik kimliginin etnik ve dini aidiyetle-
rinin altinda bir oranda cikmasi devletler ile vatandaslari arasinda ¢6zilmesi
gereken problemler oldugunu gdstermektedir.

“Sizin icin hangi kimliginiz daha énemli?” sorusuna verilen cevaplarin oransal
dagilimi bunu gdéstermektedir(Grafik 4)

Dini kimlik %37,
Etnik kimlik %33,9
Vatandaslik kimligi %29

“Kiminle daha fazla ortak noktaya sahip oldudunuzu ddstndyorsunuz?” so-
rusuna verilen cevaplarda inan¢ bakimindan; tlkede baska dine inananlarla
%22,2, Glke disindaki ayni inanca sahip olanlarla %77,8 (Grafik 5), etnisite ba-
kimindan; Glkedeki baska etnisitiden olanlarla %15,7, tlke disindaki ayni etnisi-
teye sahip olanlarla % 84,3 (Grafik 6) oranlari ¢ikmistir.



Bu sonuclar; Balkan devletleri ile cok etnisiteli-cok inancli halk yapisi arasinda
gliven problemi oldugunu ortaya koymakta, devletlerin etnik ya da dini tercih-
lerini 6ne cikarip halkin bir kismini yabancilastirmak yerine, vatandaslik ortak
aidiyetini glclendiren bir hukuk devleti yapisina kavusmalarinin lizumuna isa-
ret etmektedir.

Balkan isbirligi/Birligi

Balkan halklarinda, huzur icinde bir arada yasanilan Balkan Birlikteligi 6zle-
minin ¢cok yiksek oldugu goézlemlenmistir. “Gelecekte bélge Llilkelerinin daha
belirleyici olabilmeleri icin aktif bir Balkan Birligi kurulmasi’ni ihtiyac olarak
gorenlerin oraninin %86 olmasi (Grafik 7) birlikte yasama iradesinin yiksekli-
gini gdstermektedir.

Yine, “Balkan ekonomik isbirliginin imkadn dahilinde oldugu’nu dlstnenler
%94,4 (Grafik 29) gibi cok ylksek bir oranla bu ihtiyaci ortaya koymuslardir.
“Balkan tlkeleri Balkan Pakti kurmali midir?” sorusuna olumlu cevap verenlerin
orani da %774 (Grafik 39)’t0r.

Balkan Ekonomik isbirligi Oniinde Engeller

Balkan Ulke ekonomileri ile ilgili anket sorulari ile birlikte dederlendirildiginde,
ekonomilerin zayifliginin Balkan ekonomik isbirligine olan inanci (%45,6) zayif-
lattigl kanaatini olusturmaktadir (Grafik 28). Diger taraftan, her UGlkenin farkl
bloklarla isbirliginde olmasindan dolay! ortak iradenin olmamasi (%45), dini
ve etnik farklilklarin engel ¢cikarmasi (%23,3), Glkelerin birbirilerini rakip olarak
gortyor olmalari (%20) Balkan ekonomik isbirliginin éniinde engeller olarak
sayllmaktadir(Grafik 30).

Balkan Ulkelerinde Giivenlik Kaygilari

Balkanlarin birligine olan inanc¢ ylUksek olmakla birlikte, bunun gerceklestiril-
mesi konusunda ciddi glvenlik kaygilarinin oldugu goérilmektedir. 40’'no’lu
grafikte Balkan Ulkelerinin birbiri icin tehdit olusturdugunu dastnenlerin ora-
ni %63,6°dir. Yugoslavya’nin dadilmasiyla Balkanlarda yasanan krize benzer
bir krizin tekrar yasanma ihtimali oldugunu disUtnenlerin orani %54,9 (Grafik
28)’tur. Balkan Ulkelerinin birbirlerine olan giivensizligi had safhadadir.

Katilimcilarin dis tehdit algilamasi ise su sekilde ortaya ¢cikmistir: Rusya %45,9,
ABD %23,6, Almanya %9,7, ingiltere %8,3, Yunanistan %6,9, Cin %5,6 (Grafik 42).
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Turkiye katilimcilar tarafindan Balkanlarda dis tehdit olarak algilanmamaktadir.
Turkiye’nin Balkanlardaki askeri egitim faaliyetlerini katilimcilarin %90,2’si fay-
dali bulmaktadirlar(Grafik 4).

“Balkan tlkelerinin gtivenlidini kim saglamalidir?” sorusuna alinan cevaplarin
dagiliminda, %46,8 ile NATO birinci siradadir. NATO Gyesi olmakla birlikte Tur-
kiye %37,6 oranla mustakil bir glivenlik saglayici olarak gortlmektedir. %10,4
oraninda Avrupa Birligi gtivenlik saglayici olarak tercih edilmistir (Grafik 43).
Gerek Bosna, gerekse Kosova savasinda NATO’nun ve Avrupa Birligi Glkeleri-
nin Hiristiyan kimligini esas alan politikalari kendilerine olan glveni sarsmistir.
NATO daha ziyade, en blyuk dis tehdit olarak goérilen Rusya (Grafik 11) icin
bir glvenlik kalkani olarak goérilmektedir. Sirbistan bunun istisnasi sayilabilir.

ABD’nin kiresel dlizende belirleyici glic olmaya devam edecedini distinenle-
rin orani %73,2°dir (Grafik 43).

Balkan isbirligi/Birligi’nin Alternatifleri

Balkanlarda halklarin vatandasi olduklari Ulkelerle yasadiklari kimlik krizi, Bal-
kan Ulkelerinin birbiri icin tehdit olusturdugu algisi, Balkanlarda disaridan bir
glcin ortak semsiyesi altinda huzur, baris ve kalkinmanin saglanabilecegi ka-
naatini olusturmustur. Bugiin icin bu semsiye Avrupa Birligi (AB) Uyeligi olarak
gortlmektedir.

Avrupa Birligi’'ne girmenin yarari konusunda katilimcilarin %50’si cok yarar-
Il olur, %38,5’i yararh olabilir géristindedir (Grafik 36). Avrupa Birligi’'ne tam
Uyeligi isteyenlerin orani %87,5 (Grafik 37), AB’nin tam Uyelik yolunu acacadina
inananlarin orani %771 (Grafik 38)'dir.

Ancak, Brexit sonrasi Avrupa Birligi’nin dagilacagini distinenlerin orani bir hay-
li yikselmistir (Grafik 16). Katilimcilarin %66,7’si ingiltere’nin ayriima karariyla
Avrupa Birligi'nin dagilacagini distnlrken %33,3°0 Avrupa Birligi'ne gliven
duymaya devam etmektedir. Yunanistan’in finansal krizini c6zmede basarisiz
olmasi Balkan halklarinda Avrupa Birligi’ne olan gliveni sarsmaya baslamistir.
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Balkan Ulkelerinin Tiirkiye’den Beklentileri

Osmanli Devlet idaresi altinda uzun yizyillar boyu Balkan halklarinin ¢catisma-
siz ve huzurlu bir dénem yasamis olmasi, halklar arasinda bu umudu yeserten
tarihi bir referans olarak gorilmektedir. Ankette, “Balkanlarda kdltiirel fark-
liliklardan kaynakli catismalari 6nlemede tarihi Tiirk-Islam yénetimi tecriibe-
sinden faydalanmak etkili olur mu?” sorusuna verilen %98’lik olumlu cevap bu
tespiti dogrulamaktadir.

Ankette, Balkanlarin gelecedi konusunda Turkiye’nin daha aktif olmasini ister
misiniz sorusuna butln katilimcilar evet yanitini vermistir. “Balkanlar’in Yu-
goslavya dénemini dzleyenler”in oraninin %24 iken (Grafik 14), herkesin dogal
kimlikleri ile yasadigi ve bunun bir catisma vesilesi olmadigi Osmanl yéneti-
mindeki Balkanlar déneminin %98’lik bir oranla referans olarak kabul edilmesi
Tarkiye’nin Balkanlarda daha aktif olmasi isteginin temel sebebidir.

Yine ankette (Grafik 26), Turkiye, ekonomik isbirligi acisindan hangi bolgenin
daha faydali olacagina dair soruda % 38 oraniyla Avrupa Birligi ile es oranda
bir ekonomik ortak olarak gorilmektedir. Bu Tlrk ekonomisine olan gliveni de
gostermektedir. Turkiye, “Balkan llkelerinin gtivenlidini kim saglamalidir?” so-
rusuna alinan cevaplarda NATO’dan sonra ikinci glivenlik saglayici glic olarak
gortlmektedir.
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